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Iktisadi analizde zayif bir tarafimiz olmali: Insan1 ¢cogunlukla devre dig1 bi-
rakarak olup bitene sadece mal ve para akimi gézi ile bakmayi aligkanlik ha-
line getirmisiz. Dizi dizi rakamlar, formiiller, géz doldurucu gésteri ve gos-
tergeler! Hepsi iyi ve hi¢birine bir diyecegimiz yok! Ancak bitin bu dizileri
ve matematik baglantilar1 temelde ruh ve mana tarafi ile doldurup canlan-
diracak unsuru -insani- hi¢ yokmus gibi dustniince isin rengi degisiyor.
Ekonomik dizenin son kertede insan davranigimizla belirlenmis olacagini
kolaylikla gozden kagiriyoruz. Ayni usuller, ayni teknoloji bir yerde istenile-
ni verirken bir bagka yerde tam aksi sonuglara variyorsa, farkin usul ve alet-
lerden ¢ok onlar1 kullananin vasiflarindan gelmis olabilecegi bugin bile ye-
terince anlagilmigtir denemez. Sombart'in 1920’lerde “Modern Kapitalizm”i
kaleme alirken en fazla yakindig nokta da bu idi: Aradan canliy: ¢ikararak
ekonomiyi cansiz madde yiginlar1 olarak gérmek! Hani Goethe'nin Mefisto
agzindan soylettigi gibi:

Kim bir canliy1 tamimak ve anlatmak istese,

[Tk isi ruhunu kovmak oluyor!t

* Bu makale Prof. Dr. Sabri Ulgener'in Zihniyet, Aydinlar ve [zm’ler ~Denemeler ve Arastirmalar— adli kita-
binda (Ankara, 1983, Mayas Yayinlari, s. 15-38) yayimlanmustir. Kitap aymi adla Derin Yayinlan tara-
findan Ulgener'in Toplu Eserleri dizisinin dérdiinciist olarak yeniden yayimlanmigtir. Ulgener’in Iktisat
Zihniyeti ve Iktisat Ahlaki bu makalesi s Ahlaki Dergisine alintilanirken bu ikinci basima (Istanbul, 2006,
Derin Yayinlari, s. 7-46) sadik kalinmigtir. Ancak bazi yerlerde giiniimiiz imlasina paralel oldugu i¢in ilk
baskidaki imla tercih edilmistir.

1w, Sombart, Der moderne Kapitalismus, Cilt 1 (erster Halbband), s. 24, 1928.
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Is Ahlaki Dergisi

Aslinda tam tersi olmak lazimdi. Analize insansiz degil, insandan baglamak
gerekecekti. Daha 6nce de yazmigtik: “Iktisadi yasayis, nerede ve hangi zaman-
da olursa olsun, yalmz mal ve esya yiginlarimin bir araya gelisinden ibaret bir
madde diinyas: degildir. Biitiin o yiginlarin altinda ve gerisinde kendine has tavir
ve davramniglar ile insan gercegi yatar. Kapitalizmi, soz gelisi, kapitalizm yapan
yalniz dis goriiniisii ile para, sermaye akimi, yahut o akimlarin govdelestirdigi ku-
ruluslar degil, aym zamanda ve belki daha énemli él¢ctide ¢cagin tipik insaninin
davranis bigimi, tercihleri ve biitiin bunlarin toplam ifadesi olan yasayis normla-
ridir. Prekapitalist insan i¢in de aymi sey soylenebilir. O da i¢inde yasadig dis ka-
liplarin basit bir fonksiyonu olmaktan ¢ok cevreye ve maddi esyaya belli bir bakis
agist ile, kisaca, biitiin bir i¢ diinyasi ile karsimiza ¢ikar.”

Ekonomiye ruhsuz ve insansiz yaklasim eski siddetinde degilse de izlerini
hala sirdariyor olmal idi ki, yukaridaki satirlar1 kagida doktagum siralar
iktisadin icinde ve ortasinda degil de bagka alanlara acilan sinir boylarinda
kazma kirek salliyormusum gibi garip bir his tagidigimi gizleyecek degilim.
Kendimi gerci ilgi ¢ekici, fakat ne olsa sahaya yabanci bir hobby’ye kaptir-
mis bir merakli gibi gormekten uzun zaman kurtulamadim.

Bu his buginka anlaminda iktisadi gelisme ve biiyiime teorisi ile baglant1 kur-
dugum yillara kadar devam etti. Manzara artik degisiyordu. Insan nihayet eti
ile kemigi ile iktisadi bilyimenin vazgecilemez faktéri ve elemam: olarak
sahnenin ortasinda hak ettigi yeri buluyordu. Davranis ve zihniyet, nihayet
anlagiliyordu ki, 6yle olsa da olur olmasa da gibilerden bir kenara itilip geci-
lecek merakli harci bir mevzu degildi. Soyut, matematik btuyiime modelleri
yaninda daha ¢ok davranig ve zihniyet tarafina yonelik aragtirmalar (Lewis,
Rostow ve daha pek ¢oklar1) birbirini izledik¢e tizerimden agir bir yiikiin kalk-
tigin1 hissediyordum. Hatta onlara kadar gitmeye de hacet yoktu. “Tktisadi ge-
lismenin piir iktisadi terimlerle tahlili miimkiin bir hadise olmadigim” iktisadi
analizin usta kaleminden -Schumpeter’den- okuyup 6grenecektik.3

Evet, iktisadi buyiime ve gelisme analizi, ileri geri oynamalarla beraber, bizi
bir yerde kendiliginden ve dosdogru insan faktériine gotirtayordu. Gidis,
Hirschman'in sozleri ile, objektif, elle tutulur (tangible) ve sayilabilir unsurlar-
dan gitgide ele gelmez (intangible) ve sayilamaz fenomenlere dogrudur.4 Once
tabil kaynaklar: Klasiklerden bu yana (belki 1929’]ara kadar) iktisadi gelis-
meden ne vakit s6z acilsa tabii kaynaklar sahnenin 6n planinda ele alinmig

2 [ktisads Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Dinyasi, Istanbul, 1981, s. 12.

37 A Schumpeter, Theoretical Problems of Economic Growth, Journal of Economic History, 1947, s. 1-9
(Essays of J. A. Schumpeter iginde, s. 229, 1951).

4 Albert O. Hirschman, The Strategy of Economic Development, s. 1, 1958, Yale University Press.
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konulardir. Arkasindan boy gosteren ikinci faktor: Sermaye ve techizat!
Ozellikle yeni gelisen iilkeler giiniin konusu halini aldig: yillardan bu yana
bahis o tarafi ile aldka toplamigtir. Kalkinma ¢abasindaki tilkeler ister ken-
di kaynaklar: ile, ister dig yardimlarla yeteri kadar sermaye ve techizata ka-
vustuktan sonra her sey yoluna girmis sayilabilirdi. Fakat bu distinceye de
-hakli taraflan ile beraber- bir bagka yénden meydan okumakta gecikilme-
yecekti. Sira bu defa tciinctstine, insan faktériine geliyordu: Gelismenin
ayak bag1 gercekte ne tabii kaynaklar ne sermaye kithigi (bunlarn i¢ ve dig
diizenlemelerle bir dereceye kadar giderilecegi diistniilebilirdi), fakat yone-
tici arzindaki yetersizlikti. Sermaye arzindaki kitlik kadar ve belki ondan da
fazla menejer vasif ve kabiliyetlerinde eksiklik! Davranig: ve zihniyeti ile in-
san artik inkar edilemez bi¢cimde sahnenin 6niinde ve ortasindadir.

Aslinda bir 6nceki iktisat¢i neslinin hatta nesillerinin dahi boylesi a¢ik bir
gercege gozii kapali kaldig s6ylenemez. Tktisadi cabamizin merkezi olarak
piyasanin dosdogru ve sadece objektif miktar degismelerine sahne olmak-
tan Ote bir mana tagimadigini sanmanin yanlis olacag ¢oktan su yuziine
cikmigtir. Ve yine ¢oktan anlagilmigtir ki, ekonomik sayilar ve buytiklikler
soyut rakam dizilerinden ibaret olmayip beseri arzu, istek ve tercihlerin bir
yerde hacim ve miktar degismelerine (yerine gore arz ve talep buyiiklukle-
rine) dénismesinden bagka seyler degildir. Fiyat tesekkilii de ayni suretle
piyasada arz ve talep olarak bilinen hacim ve miktarlarin trini gibi géra-
niirse de altinda tiirlt irade, istek ve ihtiraslarin kargilagmalarinin bir cesit
diga yansimasindan (“objectivation”undan) ibarettir.> Olup bitene o agidan
madde ve insan bilesimi gozii ile bakmak da yanlis olmayabilir. O yolda en
dogrusunu saniriz nlii Ingiliz iktisatcis1 Alfred Marshall séylemis olmali-
dir: Maddi tatmin araglarinin elde edilisi ve kullanilisi ile ilgili ferdi ve sos-
yal faaliyetimizin bilimi olarak iktisat, Marshall’e gore, bir yiizt ile madde
ve servete agiksa, 6bir yiiz ile insana (insan davranmigina) déniktir. Buna
gore de bir yanda servet bilgi ve aragtirmasini (study of wealth) 6bir yanda,
belki daha da 6nemli olarak, insan aragtirmas: (study of man) tamamlaya-
cak demektir ki bununla insan karakteri de (onun yerine pek ala zihniyeti
de denebilirdi) i¢ 6rgiisii ve sekillendirici unsurlarn ile -din ve iktisat basta-
kendiliginden 6n plana ge¢mis oluyordu.b

5 Bu hususta daha etrafli olarak O. Zwiedineck-Stidenhorst, Von der Aelteren zur Neueren Theorie der Oko-
nomie, Miinchen, 1925.

6 A. Marshall, Pirinciples of Economics, 8. basks, s. 1. Marshall gunlitk yasayisimizin iki cephesine ¢ok ye-
rinde olarak igaretle beraber o iki cephe (yani din ve iktisat) arasinda karsilikli iligkiler tizerinde durma-
mistir. Insanin karakterini belirlemede dinden iktisada ve iktisattan dine karsilikli tesirler goz 6niine
alinmadikga tabloya tamamlanmig goziiyle bakilamaz. Bu tesirleri ve karsilikli etkileri géz éniine aldigi-
miz anda ise ayagimizi Marshall'dan Weber’e basmus oluruz.
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Goruluyor ki, kap1 irade, istek ve ihtiraslari ile canli varligin -insanin- yzi-
ne hi¢bir zaman kapanmig degildir. Bahsi hele insan karakterine kadar ge-
tirdikten sonra bir adim 6tede i¢ diinyamizin his ve heyecani tarafina, belki
irrasyonel denebilecek hareket ve tepki dlemine uzatmamak i¢in sebep kal-
miyor. O bir adim dedigimiz mesafe de bugiun i¢in, gérebildigimiz kadar,
agilmiga benzer. Kagit iistiinde gorunusgt ile ii¢ bes “rasyonel” karar sikki et-
rafinda déntp dolanan insan (ilk yaklasim i¢in belki vazgecilmez bir basit-
lestirme yontemi) daha ileri adimlar i¢in ¢oktan gerilerde kalmigtir. Nite-
kim -daha yakin ge¢misten 6rnek vermek gerekirse- J. M. Keynes gelisme sti-
recini silik ve soyut semalar arkasinda canli, dinamik faktére -insana- ve
onun hesaba kitaba gelmeyen “emosyonel” tepkilerine kadar gétirmedikge
sonu¢ alinamayacagi noktasinda israrhidir.” Yatirim karari, ona kalsa, iyim-
ser veya karamsar heyecan dalgalar ile i¢ dinyamizda sekillenen bir olusum
siirecinin triintdur. Karar mekanizmasini bu dalgalanmalar diginda bir di-
zi matematik ifade kalibina dékerek o kadari ile hepsine ve her seye oldu
bitti goziiyle bakabilen soyut teorik yaklasim gercegin ve insan yaradilisinin
turla girinti gikintilar1 kargisinda yaya ve yavan kalmaya mahkamdur.

*

Yalniz dig1 ve digtan gorundiiga kadari ile degil, his ve istekleri, deger ve ter-
cih ¢lctleri ile gercek ve dolu insan! Onun pesindeyiz! Ve pesinde oldugu-
muzu soylerken ayagimizi farkli bir sosyolojik zemine bastigimiz gézden
kagmamisg olacaktir. Atilan adima, bir bakima, kat1 ve donuk haliyle dis g6-
runtiden 6z ve mana tarafina yonelis goziiyle bakmak da mimkuandiir. Bi-
ze zihniyet dinyasinin kapilarini acacak olan yaklagimi orada aramak yan-
lis olmayacaktir. Ornegi Max Weber'den alabiliriz.® Sosyal davranig (fiil),
Weber’e nazaran, yalniz dig gérunimd ile degil, baskalarinin fiil ve hareke-
tine yonelik olarak kisinin (stjje’nin) giittigi maksat ve manaya (kasit ve ni-
yete) gore belirlenir ve aciklik kazanir. Dig gérunti ne olursa olsun, sosyal
fiil doku altindaki bu kasit ve niyete ve gerilerindeki motifler zincirine gore
bizim i¢in anlasilabilir (yorumlanmasi mimkiin) bir muhteva tasiyor dene-

73 M. Keynes, The General Theory of Employment, Interest and Money, s. 162 vd., 1936. Keynes'in de biz-
zat belirttigi gibi, ilk bakista net ve agik gériinen egilimler biraz derinlestirildikce her birinin altinda sos-
yal yapinin ve insan psikolojisinin degisik izlerini ggrmemek miimkiin degildir. Iktisat¢inin cogu zaman,
aligkanlik icab, net terimler olarak goz 6niine aldig1 unsurlarin -mesela para arzi ve talebinin- dortks-
se goriiniimi altinda yiginla ve rengrenk egilimlerin mahseri kalabalig: yatar. Hani insana neredeyse
bir mezar tas1 suskunlugu karsisinda, sairle beraber “dig: siikiin ile zahir deriinu mahserdir!” dedirtecek ka-
dar kalabalik bir yigin! O hususta ayni zamanda. “Millf Gelir, Istihdam ve Iktisadi Biiytime” kitabimizdaki
aciklamalara da bakiniz.

8 O hususta kisa ve toplu bilgi icin M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, (Grundriss der Sozialékonomik se-
risinde), s. 1 vd., 1925.
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bilir. Aragtiriciya disen is de, fiil ve hareketi icten dogru dayali oldugu mo-
tiflere bakarak yorumlayip anlamaktan ibarettir. Bizim i¢in anlagilmasi
mimkiin bir motife dayali olmayarak pesinden sadece bir dizi bilingsiz tep-
ki hareketine ve i¢ gudilerin getirdigi reflekslere yol agmakla kalan fiiller
alaka cevremiz diginda kalir. O halde, 6zetlemek gerekirse, herhangi bir fiil
ve davranigi bizim icin tstinde durmaya deger bir konu haline getiren de-
rindeki yorumlanabilir ve anlasilabilir mana muhtevasidir. Sosyal fiil ve dav-
ranig1 tanimak bir bakima onu distan eylem ve hareket tarafi ile gormek ka-
dar icteki bu 6z ve mana tarafi ile de anlamaktan ibarettir.”

Isin bizi asil ilgilendirecek tarafi -zihniyet konusu- da bununla yanilmiyor-
sak kendiliginden giindeme gelmis oluyor.

Asagidaki satirlarla zihniyet bahsine biraz daha egilirken baglica iki soru
tizerinde durulacaktir: Once zihniyetle (ve daha acik olarak iktisat zihniye-
ti ile) ne anliyoruz? Isin o yanina yeterince aciklik getirdikten sonra sira
ikinci soruya gelmis olacak: Belli bir cagin veya se¢ilmis bir ortamin zih-
niyeti diyebilecegimiz o karmasik biitine yanasma ve yaklasmanin yolu ve-
ya yollar: neler olabilir? Soru o yolda segilmis bir 6rnekleme, daha dogru-
su deneme ile noktalanmis olacaktir.

iktisat Zihniyeti:
Tarif ve Unsurlar

Soruyu bir kere daha tekrarlayarak s6ze devam edebiliriz: Zihniyet nedir ve
ozellikle iktisat zihniyeti ile ne anliyoruz?

Belli bir ¢ag ve ¢evreyi g6z 6ntne alarak acik bir tarifte birlesmek saniriz im-
kansiz olmayacaktir:

Iktisat siije veya siijelerinin (ister iiretici, ister tiiketici veya yonetici olsun) benim-
sedikleri hareket ve davranis normlarimin séz ve deyim halinde ve ¢ogunlukla telkin
yollu agiklansi/10 Bir bakima genelde hepsi de belli bir bakis a¢isinda biittinles-
mis haliyle surduriilen deger hiikiimleri, tercih ve egilimler toplarmi! Daha kisast:
Diinyaya ve diinya iliskilerine icten dogru bir tavir alis!

9 Anlayic metot tizerine biraz agagida daha etrafl bilgi verilecektir.

10 yykardaki tarifle genel olarak benimsenmis zihniyet anlayis ve tariflerinden -normal ve kaginilmaz
farklarla beraber- cok uzaklara distagimiizii zannetmiyoruz. Ornek olarak Sombart’ alahm: Tktisat
zihniyeti ile Sombart'in anladigy, iktisadi faaliyeti tayin eden her tirlii fikri-manevi faktorler (alles Ge-
istige), o ciimleden olarak siibjektif deger anlayisi, secilen ve uyulmak istenen hedefler, uyulan norm ve
kurallar (maximes), kisaca, iktisat sijjesinde canl haliyle yasayan motifler toplami (Der Moderne Kapi-
talismus, 1/1, s. 13). Sombart daha bir ¢ok yayimnlarinda asag: yukar1 ayni veya benzeri tarifi vermigtir.
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Ciimle son sekli ile yabancimiz olmasa gerek: Iktisadi faaliyeti bundan én-
ceki yazilarimizda da ihtiya¢ tatmini yolunda madde, ¢evre ve zamana fark-
11 6l¢tlerde bir mesafe ve tavir alig diye tarif ettigimiz hatirlardadir. Esyaya
ne gozle bakiyoruz? Calisma ve kazanmaya takindigimiz tavir nedir? Cevre-
ye ve yabanciya nasil bir gozle bakiyor ve gelecege -uzak ya da yakin- nasil
bir mesafe bilinci i¢cinde karg1 ¢ikiyoruz? Butiin bu bakis ve davraniglara i¢-
ten katilan egilim ve deger hikkimlerinin -demin soylenenleri tekrarlaya-
lim- s6z ve deyim halinde ve genellikle telkin yollu ifadesi zihniyet dedigi-
miz kompleksi olusturuyordu. Iki defadir iist iiste séz ve deyim halinde ve
telkin yollu dememiz de sebepsiz olmamali: Zihniyet -hangi yonde ise- o yol-
da benimsenmis deger hitkiimlerinin hakliligina gerek kendini, gerek bas-
kalarini inandirmak ve o noktada ilgiyi sicaginda tutmak tizere ¢ogu zaman
ezbere tekrarlanan kaide ve kurallarin toplam ifadesidir. Hangi devrin ve
cevrenin zihniyetini alirsak alalim, hepsinin bir sira s6z ve deyim halinde
kendine ¢ikis noktasi ve disa agilma araci buldugunu géririiz. Biri, s6z geli-
si, “Vakit nakittir!” derse, 6buri “Acele ise seytan karisir!” diyecektir. Biri “Ba-
karsan bag olur!” derken éburii “Sana ismarladilar mi bu yalan diinyayi!” diye
kestirip atacaktir. Diga bogalma ve kendini agiklama firsat: bulamadan ta-
mamiyla ice gomuli kalmisg hisler ve duygulara zihniyet diyemiyoruz. Cagin
zihniyetine de bu ¢ikis ve bosalmalar aracilifi ile yaklagma firsati bulacag-
miz1 agagida sirasi gelince daha etrafli gorecegiz.

Yukardaki agiklamalarin hatira getirecegi tiirla noktalar vardir:

1. Iktisat zihniyeti ile cagin genel goriisleri ve inaniglar1 disinda, psikologla-
rin dikkatinden ka¢mig ayri, mustakil bir sahay1 s6z konusu etmek istedigi-
miz zannedilmemelidir. [ktisat zihniyeti bir bakima toplu bir biitiin halinde
esasen bilince ve biling altina yerlegip sinmis olan telkinler manzumesinin
-dunya goriigiinin- muhtelif kégelerinden biri, olsa olsa iktisadi faaliyetimi-
ze ve kuruluslara bakan ytzi demektir. Biraz 6nce “genelde hepsi belli bir ba-
kis agisinda biitiinlesmis haliyle” derken anlatmak istedigimiz de baska bir sey
degildi. Belli bir baks acis1 veren genel ve toplayici sistemi bir bakima “diin-
ya gortisi” veya “cag goriisi” ya da kisaca “kiiltir” diye ifade etmek yanlis ol-
masa gerekir.ll Giinumiiz aragtirmacilarinin esasinda kiiltiirii o agidan bir-
biri ile baglantili ve biri 6buiriint biitunleyen fikir, inang, tavir ve degerler
toplami ve onlarla viicut bulan zihni-ruhi davranig bicimi (mental pattern)
manasina aldiklar bilinmektedir.12 O haliyle, iktisat zihniyeti ve 6ylece mal,
cevre ve zaman olarak yasadigimiz diinyaya bakis agimiz da kiltarimuziin
bir parcasidir demekte hata yoktur.

11 By hususta daha etrafh olarak, Henri Hauser, Les Origines Historique des Problémes Economique Actuel,
1930.

12 gonu ile ilgili olarak, Wilson D. Wallis, Mental Patterns in Relation to Culture, The Making of Society
icinde, s. 730 vd., Modern Library.
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Adina kaltiir diyelim veya bagka bir isimle analim, hareket ve faaliyetlerimi-
zi ¢epgevre kusatan dinya gorusunii kapali bir butiin (concensus) olarak
alinca, muhtelif disiplinlerin bu butinu farkli késeleri ile paylastiklar goz-
den kagmiyor. Degisik kollari ile sanat tarihi (edebiyat, estetik vs.), din ve
nihayet bizim tizerinde durdugumuz iktisat zihniyeti hep ayni butiin etra-
finda halkalanmislardir. Onun i¢in birini yakalamak istedigimizde 6buri-
niin aracilifina bag vurmak daima mimkiindir. Bizim agagida deneyecegi-
miz usul de bundan farkli olmayacaktir.

2. Yine bas taraftaki a¢iklamalardan ¢ikaracagimiz baska sonuglar vardir.
Zihniyet (ve 6zellikle iktisat zihniyeti) yalniz ice déniik bir his ve duygu ale-
minden ibaret degildir. Biraz 6nceki sozleri ile Sombart’a uyarak zihniyeti
insan varligimizin her turli manevi-fikri muhtevasi (alles Geistige), veya sa-
dece mana yont ile (Sinnhaftigkeit) almak onu bir yerde yasanan gercegin
disina, soyut metafizik bir dizluge sirmekten bagka sonu¢ vermez. Biraz
once de degindik: Herhangi bir fiil ve davranis icten dogru dayali oldugu
motif ve deger hitkiimleri ile “anlasilabilir” bir mana muhtevas: tagidig: ka-
dar bizim icin ilgi ¢ekici oluyor, i¢ 6rgliyti olusturan bu muhtevaya da zihni-
yet diyoruz. Fakat 6yle diyebilmemiz i¢in butin o motif ve degerler topla-
minin tabanda bir gercek yapiya, elle tutulur bir davranis temeline dayali ol-
masi sarttir. Nitekim Max Weber de kapitalist zihniyetten s6z ederken onu
oyle dig dinya ile iligkisiz ve sadece ice déniik bir duyus ve inanigtan ibaret
olmayip olsa olsa “ethik” yanu ile (yani telkin yoluyla) kendini bir takim hareket
ve davranis normlart halinde agiklayan bir yasama stilinin ifadesi oldugunu be-
lirtmigtir.13 Evet tabandaki gercek: Yasama stili! Onun bir takim normlarla
kendini aciklayis1 zihniyet tarafini meydana getiriyor. Zihniyet bu haliyle
tavir ve davranisimizin 6ziinde ve yapisinda olan bir sey! i1k ¢alismalarimiz-
dan beri iktisat zihniyeti ile iktisat ahlak: arasinda belirtmeye ¢alistigimiz
ayirim ¢izgisini de, yanilmiyorsak, bu noktaya getirip baglamak gerekecek-
tir. Zihniyet, fiil ve hareketimizin i¢ ve 6z mali olarak dokusu disinda degil,
icindedir. Tktisat ahlaki ise belli bir hareket kuralinin takipci, yerine gére
emredici fakt6ri olarak davranigimizin iistiinde ve kargisinda demektir. Bi-
rinde ayrilik gayrilik diye bir sey yok; ébiirtinde bir kars: karsiya gelis, bir ce-
lisme, en azindan bir diyalog! Zihniyet tahlillerinde bir¢ok yanlhsin gercekle
normatif olani yeterince ayirt edememekten geldigini biliyoruz.

13 Max Weber, Die Protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus, s. 43. Schumpeter de zihniyeti yal-
niz gegerli fikir ve inanglar sistemi olarak degil fakat bilhassa gegerli tavir ve davramislar olarak tarif et-
migtir (Essays, s. 229).

143



Is Ahlaki Dergisi

3. Zihniyet bahsi ile ilgilenen aragtiricinin kaginilmaz olarak tzerine egilecegi
konulardan biri de sebep ve sonug iliskisidir. Sosyal fiil ve hareketin, elle tutu-
lur somut tarafi ile beraber, tistten alta bir seri deger anlayisinin bir araya ge-
lisinden viicut bulmus bir kompleks oldugunu biliyoruz. O arada tabiatiyla zi-
hin katlarina yerlesmis degerlerin ne derece dis yapiya -fiil ve aksiyon tarafi-
na- baglh olduklar1 ve ne dereceye kadar bizzat onlar1 yogurup sekillendirdik-
leri sorusu uzun uzun tartisma konusu yapilabilir. Zihniyet sadece govde ve
yapiya eslik eden bir golge hadise midir; yoksa gévde ve davranis: sekillendir-
mede ayrica pay sahibi bir etken oldugu distniilemez mi? Her iki yonde de 61-
iyl tagiranlara diin oldugu gibi bugiin de rastlanir. Tarihi maddeciligi -sim-
diye kadar ¢ok cignenmis ve didiklenmis haliyle- bu sayfalarda tekrar ele ala-
cak degiliz. Obiir kanatta belki séylenecek bir kag sey olabilir: Evvela, Max We-
ber’e, Kalvinizmi kapitalist diizenin en etkin faktoru olarak ileri siiriiyor diye,
hem de kendisinin a¢ik acik direnmesine, hatta zaman zaman aksini savun-
masina ragmen, karsi ¢ikanlar az degildir.14 Bizce Weber degil ama Sombart'in
o yolda hakl tenkitlere agik kap: biraktigi séylenebilir. Biraz 6nce Sombart'in
zihniyet anlayisindan sz ederken de deginilmisti: Zihniyet (6zellikle kapita-
list zihniyet), ona gore, olup bitenin yalniz ice dontk yan1 degil, ayni zaman-
da kurucu ve sekillendirici unsurudur. Yukardaki tarifin pesinden gelen su sa-
tirlara da goz atilsin: Her cagin kendine giore hakim bir zihniyeti vardir ve ¢agin ik-
tisadi yasayisi onunla bigcimlenmis olur diyor Sombart. Bu s6zler daha sonraki sa-
tirlarla biraz daha agiklik kazanir: “Kitapta temel fikir olarak her farkli ¢agin
farkl bir zihniyeti oldugu fikrinden yola ¢iktim ve zihniyetin her defa kendine uy-
gun bir form buldugunu ve dylece iktisadi organizasyonu yarattigim ileri siir-
diim.”15 Ay cildin bir bagka yerindeki satirlar ise daha kesin ve kati: “(Atilgan)
tesebbiis zihniyeti ile (temkinli) burjuva zihniyetinin karisimindan viicut bulan ruh
ve mizag: Kapitalist zihniyet iste bu! Kapitalizmi yaratan da bu zihniyettir.”16

Kapitalizmi yaratan gercekten zihniyet tarafi midir? Oyledir deyip gececek
olsak o vakit burada sayilmasi dahi mimkan olmayan bagka tiir etkenlerin
pay1 ne olacaktir? Evet, sézi sebep ve sonug tartigmasina doktigumuz an
bahsin i¢inden ¢itkilmaz bir hal alacag: siphesizdir. Fakat ne olursa olsun,
butin bu zorluklar zihniyet gercegine gélge diisiirmeye yetmez. Taninmig
iktisat¢1 F. H. Knight da ayn1 sonuca variyordu: Sebep ve sonug tarafi bir ya-
na, kapitalist diizenin ve sivilizasyonun en 6nemli cephesi kapitalist zihni-
yettir demekte Knight elbette haksiz degildi.1”

14 Max Weber'e bu yolda yapilan tenkitler Zihniyet ve Din kitabimizda etraflica gézden gecirildigi icin bu
sayfalarda tekrarina gerek gérmiyoruz.

15 W. Sombart ads gecen kitap, s. 24 vd.
16 Aymi yerde s. 329.

17 rank H. Knight, Historical and Theoretical Issues in the Problem of Modern Capitalism, On the His-
tory and Method of Economics: Selected Essays, s. 98.

144



Sabri F. Ulgener / Iktisat Zihniyeti ve Iktisat Ahlaki

Hangisi sebeptir, hangisi sonug yollu bir tartismaya kesin ve kestirme bir
¢6zum getirmek miimkiin olmayinca yapilabilecek tek is kaliyor demek-
tir: Tki veya daha ¢ok kiiltiir objektivasyonu arasindaki mana yakinligini
g6z oniine sermek! Daha fazlasina giicimuz yetmiyor. Tarih sirasi ile 6n-
celik ve sonraligr degil, ancak yanyanaligi tesbit edebiliyoruz.18 Boylesi
bir yaklasima, istenirse, a causal géris demek de mimkindiir.1? Bu, he-
men ilave edelim ki, sebep ve sonu¢ aramaktan kesinlikle el cekmek degil,
sadece ilk sebebi bulmaktan uzak durmak manasina kullandigimiz bir de-
yimdir. Iki veya daha cok olaydan hangisi éncedir, hangileri sonra? Ora-
sin1 belli ve somut bir vakada ampirik olarak ancak tarih¢i soyleyebilir.
Teorik yaklagimin o konuda pesin olarak gozetecegi degismez bir sira
yoktur. Daha 6nceki yazilarimizda da agiklandig: tzere, belli bir faktorler
kombinezonunda sonu¢ dedigimiz olaya kendinden sonra gelenler tze-
rinde muhtemel etkileri ile pek 4l4 sebep goziiyle bakilabilir.

Yollar ve Kaynaklar:
Yaklagim ve Yorum

Secilmis bir ¢ag veya ¢evrenin zihniyetine bizi géturecek veya en azindan
yaklastiracak tiirla yollar vardir. Hedefe kimi dosdogru, kimi dolambagh gi-
den yollardir bunlar.

Werner Sombart zihniyetin kaynaklar1 olarak séyle bir siralama ustiinde
durmustu:20

1. Zihniyeti vasitasizca, yani dosdogru ifadeye yarayan yollar: Basta ilgili ki
si ve gruplarla yiirttilen temaslar, konugmalar (interview), tutulmus ha-
tiralar, otobiyografiler, notlar vs. Zihniyeti dosdogru tanitan bu ve ben-
zeri kaynaklara gore dolambach yoldan tanitanlar tabiatiyla daha genis
bir yer tutarlar. O arada:

2. Zihniyetin bir cesit gévde ve beden olarak dis gortiiniimii: Is yerleri (fab-
rikalar), kéy kuruluslari, limanlar, kanallar, vakiflar vs.

3. Hukuk kurallari: Rekabete dair hiikiimler; reklam ve fiyat tesekkiliine ve-
ya tesbitine iligkin kurallar.

4. Ahlak kaideleri (dini ve diinyevi): Cagin dinya gorasun elestiren, alay ve
mizah yaniyla teghir eden yazilar; 1sldhat muhtiralar.

18 0 hususta Hans Oppenheimer, Die Logik der Soziologischen Begriffsbildung, s. 92.
19 A causal goris tizerine Zihniyet ve Din kitabimizda daha etrafli bilgi verilmisgtir; s. 106 vd.
20 w. Sombart, adi gegen kitap, cilt I/1, s. 29.
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5. Kamu oyu yansimalari: Tirla mesleklerin, mesela ticaretin ve tiiccarin
toplumda veya belli bir toplum kesiminde (soylular arasinda) itibari,
halk oyunda begenilen veya begenilmeyen, takdir géren veya horlanan
tipler ve davraniglar.

6. Gruplar arasi iligkiler: Degisik kesimlerin birbirlerine kars: tutum ve dav-
ranigl; barigqt veya kavgaa iligkiler (is ve igveren); patriyarkal iligkiler vs.

7. Politika segenekleri (zihniyetin giin 1s1g1na ¢ikmasina vasita olduklar
nisbette): Cebir ve siddet tizerine kurulu iktidarlar; mtadahale veya ser-
bestcilik yolunda tercihler...

Sombart’a gére zihniyeti tanitma ve yansitmada sozii edilen yol ve usullerin
basar: derecesi, etkinligi hepsinde bir degildir. Yukarda vasitasiz dedikleri-
mizin (konusmalar, hatiralar, notlar), ¢cok sinirh olduklari i¢in, isimize fazla
yarar taraflar yoktur. O arada dosdogru is adamlari tarafindan yazilmis ha-
tiralarin hepsinde degilse bile bir kisminda sahsi ¢ikarlardan ¢ok topluma
hizmet motifi agir bastyormus gibi bir tavir takinilmis olabilecegi de unutul-
mamalidir. Geri kalanlar arasinda en giivenli olanlar madde 2’de gosterilen-
lerdir ki bunlar ¢agin zihniyetini kristallesmis haliyle bir eser, bir yap1 ola-
rak gozlerimiz 6ntne sererler. Yalan soyledikleri gorilmez.

Hukuk ve ahlak kurallan olarak siraladigimiz kaynaklar (madde 3, 4) Cok
6nemli olmakla beraber kullaniglari ¢ogu zaman yaniltici ve o bakimdan
tehlikelidir. Ahlak kurallarini, belli bir davranig Gizerine egiliyor diye, o dav-
ranigi ¢cagin gercek zihniyeti diye almanin ¢ok yanlis olacagini, hatta o yol-
da muhakkak hikam vermek gerekiyorsa tam aksi yoldan gitmenin daha
dogru olacagini 6nceki yazilarimizda yeri geldik¢e vurgulamaya caligtik.

Secilmis bir ¢agin ve ortamin zihniyetine -hele biraz da gerilerde kalmigsa-
bizi dosdogru gotiurecek yollar yukarda denildigi gibi parmakla gosterilecek
kadar azdir. Ustelik zihniyet dedigimiz tavir ve anlayis kompleksini sayz ile
ifade etmenin mumkiin olmayis1 bizi dolamba¢h yollardan yararlanma du-
rumunda birakiyor. Yukarda sayilan yollardan her biri kendi boyunda ya-
rarli olmakla beraber bizim 6nceki ¢aligmalarimizda kaynak olarak ¢agin
sanat urtnlerine agirhik verdigimiz gézden kagmamis olacaktir.?! Bize kal-
sa, ayr1 ve kendi basina bir bahis olusturacak kadar 6nemli bir konu yuka-
ridaki siralamada ise bir bagka madde icine (her halde 5. si) sikigtirilmak
suretiyle arka plana atilmis gériniyor.

21 Zihniyet aragtirmalarinda sanat ve ézellikle edebiyat tiriinlerinin 6nemi hakkinda fktisadi Coziilmenin
Ahlak ve Zihniyet Diinyasimin giris kismindaki aciklamalara bir kere daha géz gezdirilebilir.
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Sanat ve zihniyet iligkisini, siras1 gelmigken, biraz daha derinlestirmede ya-
rar vardir. Zihniyet dinyasini agiklamada sanat (ve 6zellikle edebiyat trun-
lerinin) rolu bizce iki agidan incelenebilir: Bir yani ile sekillendirici, 6bur ya-
n1 ile tanitic1 olarak ilkine sebep ikincisine ifade iligkisi demek mimkiin.?2
Hakikaten de inandiric1 giicti ve renkliligi ile sanat eserinin muayyen bir ta-
vir ve davranisi bagka herhangi bir aracin bagarabileceginden kat kat fazla-
styla biling altina yerlestirdigi, hatta farkina varmayarak ¢ag goriigiinin bir
parcast haline getirmeyi basardifi inkar edilemez.23 Degisik bir doktrinin
veya agir bir felsefi sistemin havada, bulutlar arasinda biraktigini basit bir
“pendnime’nin renkli ve ¢arpici anlatim giicti ile halk idrakine getirip otur-
tuverdigi ve Gylelikle ayagini topraga bastirdig: cok goralmustar. Hatta 6y-
le agir baghisina da hicet yok. Herhangi bir tavir surada bir hikaye veya ro-
man, burada bir piyesle gunlitk davranig ve aligkanliklarimiza kadar etkisini
uzatmaktan geri kalmiyor: Romanin kahramani gibi giyinip kusanmak,
onun dili ve iisltbu ile konugmak; hatta -bir devrin yaygin modasi- yeni dog-
mus ¢ocuga onun adini vermek ¢ok sik rastlanmig vakalardir. Sanatin zihni-
yet dinyamiz: kismen olsun sekillendirmege bir sebep (cause) olarak rola
tizerinde durulacaksa, onu burada aramak lazimdir.

Biz bununla beraber sanat eserinin (edebiyat bagta) rolunu bu sayfalarda
obuir yan ile, ifade ve anlatim araci olarak dikkate almakla yetinecegiz. Sa-
nat kaynaklarinin, hangi tiirden olursa olsun, zihniyet diinyasina ve tarihi-
ne en buytk katkis1 belli bir tavir ve davranisa kendi kendini agiklamak i¢in
gereken ifade kalibini ve aracini vermis olmasidir. Zihniyeti bag tarafta ha-
reket ve davranig normlarimizin séz ve deyim halinde toplam ifadesi diye ta-
rif ederken anlatilmak istenen de bu idi. Bahis o yonii ile, siras1 gelmisken,
biraz daha derinlestirilmeye deger. Dikkatli kullanilmak sarti ile, cagin ve
cevrenin zevk ve tercihlerine disa déntk haliyle ifade bi¢cimi kazandiran

22 Daha etraflh bilgi i¢cin karsilastirin Erich Rothacker, Logik und Systematik der Geisteswissenschaften, s.
90. Ayni konu tistiinde ayrica Iktisadi Coziilme..., s. 17.

23T, Suranyi-Unger soyle diyor (Philosophie in der Volkswirtschaftslehre, s. 4, 1923): “Buiyiik felsefi sistem-
ler genis halk tabakalarina bizzat sokulamasalar bile bunlar tizerine diger vasitalarla, mesela edebiyat,
sanat kanali ile erge¢ etkili olmakta gecikmezler. Hatta bazen ilmi felsefenin laboratuvarinda hazirlan-
mus metafizik bir fikrin, bir diilnya gériistiniin bagaril bir romanla veya tiyatro eseri, ya da bir manzu-
me ile, bir ressam veya heykeltragin kuvvetli cizgileri ile, dahiyane bir musiki parcasi ile kiitlelerin su-
uruna kadar hizla sokulabildigi ve akislerini gittik¢e genisleterek nihayet ¢ag ruhunun (Zeitgeist) bir
parcast haline geldigi gorulir. Nasil bir kokenden geldiginin farkina varmadan onu teneffis ettigimiz
havanin zerreleri halinde i¢imize ¢ekeriz. Cevreden aldigimiz artik otomatik halde varligin siirdiiriir,
iizerimizde hitkiimdarhgim stirdiiriir. Hergiinki, konugsmalarimizda, diigsiincemizde olan hep odur. Co-
cuk bile gézlerini a¢tig1 cevrenin ilk izlenimleri olarak o fikri veya tavr adeta solugu ile varlig: i¢ine ye-
dirmis, sindirmis olur.”

24 Konu ile ilgisi dolayisiyla daha 6nce yazdiklarimizdan (Iktisadi Coziilme..., s. 16) su bir kag satir bir kere

daha okumakta yarar vardir: “Su veya bu ¢agin zihniyetini tanimakta énitimiize serili imkan (veya im-
kanlardan biri), s6ziinii ettigimiz diisiince ve davranis tiiriine yillar tistiinde kalici bir ifade saglayacak
olan kaynaklara, o arada sanat tiriinlerine egilmek, onlarin aracilif ile portreyi tamamlayabilmektir.”
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kaynaklar (yerine gore siir, roman, hikaye, notlar ve hatiralar) bize o zevk ve
tercihlere ulagsmada yol boyu yardima olabilirler.24 Sanat tarihg¢isi goziiyle
hedef bir bakima sanat eserinin 6ziine varmaksa, bir bagka yontyle de siya-
si, sosyal ve ekonomik tarihin buyiik ¢alkantilarina varmanin yolu ve yoru-
mu olarak onu kullanmak, degerlendirmekti.2> Bir yandan tas veya tuval
tizerinde, ya da bir dram veya romanin satirlari arasinda bizi sanatin ve sa-
nat¢inin 6zine, kisiligine gotiirecek yollar ararken, 6btir yandan o ¢izgi ve
satirlar icinde devrin yagama stilini gozlerimiz 6niine serilmis bulabiliyoruz.
Geg¢mis ¢ag1 bununla daginik unsurlarini bir araya getirerek yeni bagtan in-
sa ediyoruz denilse o da yanls olmayacaktir. Sanat eserine, bu gézle bakin-
ca, surada bir tablo, burada bir dram, bir bagka yerde siir olarak sanat¢1 de-
hasinin diga yansimasindan ibarettir deyip gecemiyoruz. Sanat tarihgisi fil-
disi kulesinden inmigtir. Sanat tarihini soguk bir yalnizlik i¢ine itilmis hal-
de degil, sosyal tarih, siyaset tarihi ve nihayet -bizim i¢in asil énemlisi- ikti-
sat tarihi ile ¢6ziilmez baglarla kaynasmis halde gériiyoruz. Kim isterse igi-
ne gelen tarafi ile uzanip diledigini alabilecegi bir biitun! Stil (islup) degis-
melerine de buna gore iki acidan bakmak mimkiin olacak demektir: Sanat
tarihgisi ve teknisyeni goziiyle konunun 6ziinde degisiklik olarak gorinen,
kaltar tarihgisi goziyle baktigimiz zaman sosyal bir grubun fikri-zihni
stritktiirinde, zevk ve ideallerinde, deger anlayisinda bagkalagmalarin bir
aynasi olarak ilgimizi cekiyor. Oyle olunca kuru semalarla oyalanip durdugu
sanilan iktisatcinin da, yeri ve sirasi geldikce, sanat¢idan yardim istemesi
kadar tabii bir sey yoktur. Marx'in dahi maddeci gériintsii ile beraber tarla
ekonomik verilerin -s6z gelisi paranin- insan toplulugunda roluni belirtme-
ye sira gelince ge¢misin buytk yazar ve sairlerini -Shakespeare, Goethe vb.-
adeta imdada ¢agirdig ilk ve erken yazilarini okuyanlarin géziinden ka¢ma-
mis olmalidir. Aslinda akil yolu da o olmali: Kendinden daha etkinini, daha
kalicisini veren ortada durup dururken aymi seyi kirtk dokitk kendim soyle-
yecegim diye ugrasmanin alemi ne? Taninmis Ingiliz iktisatcisi Lionel Rob-
bins 20. yuzyilin iktisatcisindan s6z ederken, arastiricinin yalniz teknik ve-
rilerle kalmayip ¢agin edebi mahsullerini de dikkatle incelemek durumunda
oldugunu, hatta bazen tek bir eserden toplum tzerine diizinelerce psikoloji
kitabinin vereceginden kat kat fazlasini 6grenmenin mumkin olacagini
soylilyordu.26 Bununla bir yerde J. S. Mill'in “Sade iktisatg: olan iyi iktisatg
degildir!” soztine de hak kazandirilmig olmakta idi.

25 0 hususta isabetli olarak Hans Sedlmeyr, Kunst und Wahrheit - Zur Theorie und Methode der Kunstgesc-
hichte, s. 7, 1958.

267, Robbins, The Economist in the Twentieth Century, Economica, Vol. XV., No. 62, 1949, s. 93 vd.
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Sanati ve sanat triinini zihniyetin kaynag olarak 6n plana alirken ayagimi-
z1 manevi ilimler alanina biraz daha sikica bastigimizi farketmemek mim-
kiin degildir. Bahse o yoniiyle bir ka¢ adim daha yaklagsmay1 deneyebiliriz.
Gagimiz sosyolog ve kiltur tarihgilerinin her halde ¢ok nadir birlegtikleri bir
cizgi iizerinde olmaliy1z: Yasadigimiz diinyanin kisiyi ¢cepcevre kugatan can-
s1z bir “tabiat”tan ibaret olmadig1 noktasinda fikirler hemen tamamuyla bir-
lesmis goruniiyor. Tek tek fert ve kuruluglar iistiinde (adina ister objektif fi-
kir, ister ¢ag veya diinya goriisi, ya da “ethos” denilsin)” kollektif bir suur-
dan s6z etmek bugtn bir ¢oklarimiza ginint doldurmus spekilatif bir zihin
oyunu gibi gérunse de kolay vaz gecemeyecegimiz bir aligkanlik haline gel-
mistir. Butiin bunlarin cevreye alisik oldugumuzdan farkh bir bakis agisini
da beraberinde getirmis olacagina stiphe yoktur: Yasanilan dinya alelade tas
ve tugla yiginindan kurulu bir yap: degil, gelmis ge¢mis yuzlerce kusagin fi-
kir iranleri alttan tste tabaka tabaka yigila birike meydana gelmis bir ze-
minden ibarettir.2 Her tiirli yagsama tslibunun (stil'inin) yigin halinde bir-
birini kovalayip izledigi; surada yenileri belirirken 6biir yanda digerlerinin
ufalanip silindigi bir zemin! Birinin silindigi yere éburtinin gelip kurulmas:
tabiatiyla bir giinden 6biiriine tamamlanan bir siirecin neticesi degildir. Or-
tiyu aralayip arkasina bakinca geride uzun, sancili bir miicadelenin agama
asama ve perde perde olusumu ile kargilagiyoruz. Onceleri bosa ve bosluga
salwerilmis daginik, irtibatsiz ideler... Hepsi de ayr1 ve aykir1 disiinceler ara-
sinda kendilerine yol agmanin telag: ve hirainligi icindeler! Eskilerinin da-
yanma giicti ve direnci ise sonsuza dek uzayacaga benzemez. Giintinii doldu-
ran bir yandan azar azar dokilirken yenileri giin gectikce tstu ortala, dagi-
nik ve ice donik hale son verip ¢agin ve ¢evrenin turli kaynaklarinda -sanat
ve edebiyat uirtinleri basta- kendilerini topluca dile getirmeyi, onlarla belge-
lemeyi ve yine onlarla disa déniik bir ifade tonu ve tisltibu elde etmeyi basa-
riyor: Objektiflesiyor! Eskinin yerini alan karmagik gévdeye teshis koymak-
ta zorluk ¢ekilmeyecektir: Unsurlar1 daginik halden ¢ikip birbiri ile irtibath
ve uyumlu halde biitinlesmis bir mana muhtevas: ki kurulup yerlesmesi ile
beraber zerreleri nerede ise teneffis ettigimiz havaya dagilmais, istesek de di-
sinda kalamayacagimiz hakim bir kuvvet! Bir vakitler Hegelci gérugtin ob-
jektif fikir, simdikilerin ¢ag gériisi veya zihniyet dedikleri kompleks varlik!

Adina ne denirse densin, say1 tarafi ile agtklanmasi mumkan olmayan bu
karmagik biitiine yaklasmanin kendine has yollar1 olmak lazimdir. Sanat
eserinin roli de iste tam bu noktada karsimiza ¢ikiyor: Kurulan govdeye

27 Konu tizerine daha etrafl olarak Hans Freyer, Theorie des Objekven Geistes - Eine Einleitung in die Kul-
turphilosophie, s. 16; 3. baski, 1934.
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muhta¢ oldugu sesi ve ses tonunu potas: i¢cinde pigirip kotarip hizmete
kosmak! Bazen kelime ve ciimle halinde, bazen renk ve ¢izgi olarak i¢ din-
yamizin diga yansimalarinin bir araya getirerek kapali ve tutarl bir biiti-
ne varma ve o yoldan yaglanilan (veya yasanilmig) zihniyeti tek tek unsur-
lar1 ile -biraz 6nce séyleneni tekrarlayalim- yeni bagtan inga edebilme im-
kinina o suretle kavuguyoruz.

Konunun metot yéni tizerine de o ara séylenecek bir kag s6z olmali. Sim-
dilik su kadar: ile yetinelim: Tabiat ilimlerinin disaridan gérilmesi mam-
kin ve sayilabilir verilerine kars: burada ice ve derine yoneligin verdigi im-
kanlarla karsi karsiyayiz. Ozellikle tarih ve kiiltiir agisindan ayri ciiz ve par-
calarina boliinemez olan karmasik govde ve kuruluslara -tstelik de bir hay-
li gerilerde kalmiglarsa- yanagsmanin bagka yollar1 kapali olunca tek gaveni-
lir yol, butiin zorluklar: ve tehlikeleri ile beraber, yine de sanat dinyasin-
daki akislerinden giderek kendi icinde tutarh bir biitiine varmay1 denemek-
ten ibaret kaliyor. Olup bitene direkt degil dolayli ve o nisbette yorucu bir
yaklagim: Belli bir yagama bi¢iminin zamanla kristallegsmis ciimle anlatim
ve ifade kaliplar i¢cinde kendini a¢iklayisi! Yillarin Gst tiste yigip biriktirdi-
gi soz ve deyimlerden, kissa ve temsillerden giderek zihniyetin “disarilas-
mast”! Satirlar arasinda, ya da yerine gore tag ve tuval uistiinde olani kendi-
miz yeni bagtan yasiyormusuz (nacherleben) gibi kafamizda yogurarak top-
lu ve tutarli bir imaja varabilmek! Tabiat ilminin pozitif olarak dig verilere
dayali aciklayici metoduna karsi manevi ilmin mana ve espri tarafina yéne-
lik anlayict metodu belki bu tek ciimlede 6zetlenmis olabiliyor.28 Ilkinin di-
sa doniik ve tek katli agiklama teknigine kars: ikincinin sagladig ikili yak-
lagima bir yerde hakkini vermeden ge¢memek lazimdir: Kargimiza aldigi-
miz sosyal fiil veya kurulusu dis dokusu ile gorebildigimiz kadar doku altin-
daki ruh ve mana tarafi ile de yaklagsmak ve derinlesmek imkanina sahibiz.

28 Tabiat ilimlerinin, ayr ayr unsurlarina bélintp parcalanarak digsardan dogru tesbiti ve sayilmasi
mumkin veriler tizerine agiklayici metoduna kars: manevi ilimlerin hadiseyi dagitip bélmeden imana
ve espri yani ile icten anlayict metodu tizerine ¢ok seyler yazilmis ve séylenmistir. Ozellikle ayr1 unsur-
larina béliinemez olup ancak biitiini ile yasanan ve ¢ogunlukla da i¢ diinyamiza déniik olan fenomen-
ler karsisinda arastiricl 6niine zengin bir ¢aligma alani agilmig olur. Her biri ayn bir kisilik niteligi ta-
styan tarih dénemleri, bolilnemez olan karakterleri ile, anlayic1 yaklasimin ilk hatira gelen 6rnegidir. O
hususta simdilik, Dilthey’la beraber daha bir ¢oklar1 arasinda Erich Rothacker’i hatirlatmakla yetinebi-
liriz (bilhassa Logik und Systematik der Kulturphilosophie adl eseri ile bu sonuncusu). Iktisat ve sosyolo-
ji alaninda da anlayic1 metodu izleyenler az degildir. Max Weber ve Werner Sombart o konuda hatirla-
nacak ilk isimlerdir. Sosyal fiil ve davranigimizin geriden dogru zihni (mental) motiflerle yénlendiril-
digini ileri siiren Max Weber anlayici metodun -gerci digerlerinden bir hayli farkli- uygulama 6rnegini
vermistir. S6z konusu metodun Sombart’daki sekli ve uygulamas: tizerine okuyucu “Iktisat Felsefesi
Tarihinde Werner Sombart’in Yeri ve Sahsiyeti” baghkl arastirmamizda daha etrafh bilgi edinecektir
(Iktisat Fakultesi Mecmuast, cilt 3, say1 1-2, 1940-1941, s. 95-115).
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Bir kiime gezegenin belli bir yériingede donup dolastigini dig verileri ile go-
rip “kayit” ediyor ve agiklayabiliyoruz. Fakat ne maksatla ve ne gibi bir mo-
tifle kimelendiklerini sormak hatirimizdan ge¢miyor. Cunki gectigi anda
ayagimizi metafizik alanina basmis olacagimizi biliyoruz. Buna kargilik bir
miting alanina toplanmisg, ya da mescit saflarina dizilmis kalabaligin dis
gorunigunu “kayit ve tescil” edebildigimiz kadar hangi maksat ve motifle
oraya topladiklarini da biliyor ve “anliyoruz”.

Zihniyetin kaynaklar1 ve o arada sanat ve edebiyat triinlerinin 6nemi tize-
rinde simdilik bu kadar! Bahsi yukarda anlatilanlarin 15181 altinda ufak bir
deneme ile tamamlamay1 diistinebiliriz. Cagin edebi kaynaklarini kullana-
rak farkli zemin ve zaman sartlar1 altinda zihniyet kurulugu tizerine genel
bazi ipuglarini elde etmek, daha dogrusu etmeye ¢alismak her halde yazan
icin oldugu kadar okuyan i¢in de zahmetine deger bir is olmalidir. Asagida
Osmanli toplum yapisinin biri merkezi-biirokrat, 6biirti tagranin esraf a'ydn
ve mezhep karisimi feodal (belki feodalimsi) yap: 6zelliginden meydana gelen
ikili gorantmiine iki sanat ustasini konusturarak yaklasmaya calisacagiz.

Bir Deneme:
iki Devir ve iki “Terkib-i Bend”

Gikis noktamiz ve izleyecegimiz yol buraya kadarki agiklamalarla yeterince
belli oldu. Secilen ¢ag hangisi ise edebt iiriinleri yasama stiline varmada 6nii-
miuze bir¢ok vesikalardan daha kestirme ve daha manali olarak genis ve zen-
gin bir “anlayis” dunyasinin kapilarini araliyor. L. Robbins’in daha énce degin-
digimiz sozlerini, yeri gelmisken, bir kere daha hatirlamakta yarar vardur: “Tk-
tisat¢i olarak”, diyordu Robbins, “hayal diinyamiza zenginlik katan edebiyat sa-
heserlerini, ge¢misin olup bitenleri anlamamiza ilham kaynag olan o baha bigil-
mez ve solup titkenmez kiiltiir mirasim da dikkatle incelememiz lazimdir. Insan
buyiik dramatistler ve hikdyecilerden toplum psikolojisi iizerine yiiz ders kitabi-
nin, ne kadar degerli de olsalar, vereceginden ¢ok fazlasin ogrenebilirler”. Daha
onceki calismamizda biz de ayni seyi séylemeye ¢calismistik!: “Onemli olan, ¢ca-
gin ve ¢evrenin sanat uriinleri icine dogup yigildigi kadar, onlarin araciligi ve ta-
nikhig ile zihniyetin belli deyim ve séyleyisler halinde kendini belgeleyisi ve yanki-
lamisidir. Ve iste biitiin bu yankilart birinden obtirtine baglayarak -konusturarak
demek belki daha yerinde olurdu- ¢agin insanini ve zihniyetini yeni bastan ‘insa et-
mek’, biitiin riskleri ve zorluklari ile beraber, imkdnsiz sayilmayacaktir.”??

29 fktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyast, s. 17.
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Gagin ve ¢evrenin sanat tiriinleri dedik: Araciligina bas vuracagimiz bu trin-
ler neler olabilir? Cok genis ve yaygin bir platform tizerinde oldugumuza
siphe yoktur. Yasadigimiz cag icin roman, hikaye, tiyatro eserleri ve elde
edilebildigi kadar hatiralar gerek bugtink gerek gelecek nesillere cagin yasa-
ma stilini aksettirmekte baha bicilmez kaynaklardir. Ge¢mis yillara dontun-
ce 6rnekler degisir ve cesitlenir: Kahve peykelerinden ve 4sik kahvehanele-
rinden baglayip konak ve saray ¢atisina kadar tirmanan bir renk ve ¢esit bol-
lugu ile kargilasiriz. Hepsinin de ¢evre insaninin davramigina 1sik tutmada
rolii ve hizmeti biyiiktar. Asik tarzindan baslayalim: Fuad Kopriilii “Osmanh
Tiirklerinin manevi kiiltir tarihini tetkik ederken Osmanh-Tiirk edebiyatimin bu
husust subesini asla ihmal etmemek, sade edebi tarih degil, ictimat tarih arastir-
malarimn biitinkigt icin de bir zarirettir” dedikten sonra ilave ediyor: “fmpa-
ratorluk halkinin muhtelif devirlerinde muhtelif ictimai simiflarin psikolojilerini
dogrudan dogruya bize anlatan canli sahitler... sade ge¢mis bir hayatin izlerini de-
gil, bilakis buitiin sanat eserleri gibi bizi eski Osmanli cemiyetinin zevkleri, heye-
canlan, ihtiraslan, diisiinceleri ile karst karstya getiren, bizim de o manevi hava
icinde yasamamiza imkan veren hayat parcalaridir.”30 Degisik sosyal sinif ve ta-
bakalar arasindaki benzeyis ve ayrilig noktalari, karsilikli miinasebetleri, ki-
saca manevi kualtir tarihimiz bu tabana kadar oturmus ve yerlesmis edebi-
yat mahsullerinin (4s1k tarzinin) saglam usullerle incelenmesi sayesinde giin
1s1g1na cikarilmig olabilir. Hatta, Kopriili'ye gore, bu mahsullerin klasik ede-
biyata kiyasla ¢ok daha genis bir ¢evreye yayilmis olduguna bakilirsa, bu so-
nuncularin i¢cinde dogdugu genis ve simulli ictimai mubhit ¢ercevesini tani-
mak i¢in de ayrica tizerlerine egilmek gerekecegi ortaya ¢ikar.

Ancak bu sozlerden sosyal hayatin tabanina, sinif tertibine ancak halk ede-
biyatinin (o da 4sik turii) inmeyi bagardigy, buna karg: klasik denilen edebi-
yatin -bizde divan edebiyati- yasanan gercek ustinde kaldigi ve ancak halk
edebiyati ile bir arada ele alinmakla ayagini gercege basmis olacagi sonucu-
nu ¢ikarmakta acele etmemek lazimdir. Ustelik de halk edebiyati genis bir
tabana inmeyi basarmig dahi sayilsa ¢esitli mahsulleri arasinda, yine Fuad
Kopriili'ye gore, “biiyiik tarihi hadiseler karsisinda halk kiitlesinin birden bire co-
sup kabaran sevinglerini veya nefretlerini terenniim eden ve o hadiseleri safvetle
hikdye eden bir takim destanlar ve tiirkiiler vardir ki dar manasiyla tarihi bir ve-
sika mahiyetini gosterir”. Halk edebiyatinin kaynak olarak béylece muayyen
vakalara ve gahislara bagh kalig1 toplum 6l¢iistinde bir zihniyet i¢in genel so-
nuglar ¢ikarmaya elverisli bir hava yaratmaya imkan vermeyebilir. Bir sehrin

30, Kopriili, Turk Edebiyatinda Asik Tarzinin Menge ve Tekamiilii (Kopriilii'den Segmeler, s. 176 vd. Mil-
li Egitim Bakanlig Kiltiir Yayinlari. Derleyen O. F. Képriild, s. 176 vd., 1972).
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veya kal'anin siikutu, tistinde gelinligi ile bir tizenin azgin dalgalar arasin-
da bogulup gidisi, filan vezirin nihak yere boynunun vurulmasi.. Hepsi de
halk vicdaninda hakl tepkilere yol agmis olabilir. Ama bu tek ve daginik va-
kalardan sosyal hayatin timii i¢in gecerli sonuglara varmak mumkiin degil-
dir. Klasik edebiyatin gériinirde yasanan vakalarla ilisigi olmamasina rag-
men kaside, mesnevi, hatta gazellerin surasina burasina dagilmig, hi¢ um-
madigimiz anda 6ntimiize dikiliveren 6yle soz ve ifadelere rastlanir ki bazen
bir tekinde butiin bir cemiyetin yagsama felsefesine, sosyal ¢atisina ve kuru-
lusuna can alici noktas: ile parmak basildig: g6zden kagmaz. Bu rastlant: ta-
biatiyla hepsinde bir degildir. Divan edebiyat: mahsullerine bu gozle bakin-
ca, o yolda imkanlarin birinden ébiirtine olduk¢a énemli farklar gosterdigi
gorular. Gazellerin aligilmig imajlari arasinda ganlitk hayatin gercek akisina,
yasama stiline velev ima yollu dokunuslara rastlamak ¢ogu zaman bir siir-
giin avin1 hatirlatacak kadar nadirdir. Kit'a ve rubailerde (dértliklerde) im-
kan biraz daha fazla gériintir: Bazen bir kitlik, bazen sikke ayarini diistirme
(tagsis), pesine taktig: sosyal huzursuzluk ve ayaklanmalarla beraber, bir iki
misrd’da kiskivrak yakalanivermis olabilir. Kaside ve mesnevi tiirinden na-
zim gekillerinde de, rutin haline gelmis tekerleme ve séyleyisler yaninda
uzun zaman usti ortila kalmis ve belki giintin birinde kesfedilmeyi bekle-
yen kapali veya agik, miistehzi veya sistemli dokunuglara seyrek de olsa rast-
lanir. Biz evvelki caligmalarimizda bu tiirlit dokunuglardan érnekler verme-
ye calistik. Uzerlerine daha cogunun bulunacagina stiphemiz yoktur.

Butiin bunlarla beraber klasik edebiyatimizda zihniyet tahliline en yatkin
elverigli turlerden birinin “terkib-i bend” oldugunu séylemekte sakinca
yoktur. Terkib-i bend, bilindigi gibi, her biri yedi veya sekiz veya onar
beytten kurulu bendlerin (ki her bendin sonuna iglenen temaya uygun ve
kendi icinde kafiyeli mustakil bir beyt eklenir) arka arkaya siralanisindan
meydana gelen nazim sekline verilen isimdir. Once vazgecilmez olan sa-
rap ve saki'den baglayip arkadan s6z -¢ogu zaman sikayet yollu- insan dav-
ranigina, cemiyet hayatinin aksakliklarina, ¢agin tirli dertlerine getirilip
noktalanir. Bend bend ve kisim kisim kurulusuna gére, bagka nazim gekil-
leri arasinda zihniyet kaynagi olmaya en yatkin olani terkib-i bend’dir de-
mek o cihetten yanlis olmayacaktr.

[saret ettigimiz 6zellikleri ile elimiz altinda iki terkib-i bend vardir: Biri Bag-
datl Ruhi'nin (?-1605); 6buri Ziya Pasa'nin (1825-1880)!31 Perdeyi ilk acan

31 Bagdatli Rithi'nin Terkib-i bend’i “Divan™ i¢inde (bask, Istanbul hicri 1267) ve ayrica Ziya Pasa'nin Ha-
rabat antolojisinde. Ziya Pasaninki ise yine Hardbdtla beraber Pasanin Kiilliyat: icinde (Kiilliyat-1 Ziya
Pasa; notlar ve hasiyelerle birlikte hazirlayan Sileyman Nazif, Istanbul, 1924).
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birincisi; arkasinda nazire (benzetme) kabilinden yiginla deneme! Eline ka-
lemi alan, Rihf’ye yetiseyim diye kagida bir seyler dokmeye ¢alismis. Fakat
hi¢birinden giiniimiize uzanan bir soluk yok. Aralarinda en basarilis1 Ziya
Pasa’ninki! Nazim teknigi ve ustalig bizim i¢in simdilik ikinci planda gelir.
Miihim olan: Arada tg yiiz yila yakin bir zaman payn ile beraber araladiklarn
pencereden Osmanl toplumunun iki ayr kesitini rahatlikla seyredebilmek!

Once sézii edilen iki kesiti tantyalim. Secilen kaynaklarn o yolda nasil ma-
nalandirilacag, daha iyisi (sik stk kullandigimiz bir deyimi tekrarlayarak)
nasil “konusturulacagl” onunla daha agik gérilmus olacaktir. Osmanl top-
lumunun, yayildig: genis alan tzerinde, basindan beri ikili bir yap: 6zelligi
tagidigini biliyoruz. ki resimli demek de yanlis olmayacaktir. Bir yanda yay-
gin bir tagra diinyasy; birinden ébuiriine 6nemli farklarla beraber biz 16. yiiz-
yil sonu Imparatorluk diinyasinin merkeze olduk¢a mesafeli bir yoresini go-
zonine alacagiz: [rak! Diger yanda 19. yiizyil saltanat diinyasinin tam gébe-
gi! Her iki dinyanin kendine has sancilar ve i¢ ¢cekismeleri vardir. Oyuncu
ve seyircileri de bagka bagka oldugu gibi! Tagra, deger élciileri ve kurulugla-
r1ile, genig bir rant taban: ustiinde feodal (veya benzeri) bir diizenin izleri-
ni sirdarirken,32 merkez alth ustla toplum katlar ile gitgide biirokratlag-
ma yolunu tutmus! Birinde esraf, a'yan ve tarikat karisimi yar: fedoal-yar
cezbeli bir st sinifin bagin ¢ektigi iktidar kervanini 6biiriinde yerine ve za-
manina, gore kaftanl ve kurkla; apoletli, kordon ve sirma islemeli ve niha-
yet redingotlu biirokrat takim yuriiyor: Hangi tiirden olursa olsun iiste ve
daha tuste sigrama yariginin nefes nefese kogucu ve atlayicilari! Her iki yan-
da yiikselme ve mesafe almanin yollar:1 da farklidir. Merkezde bilinen yollar:
Nufaz, goze girme, tirla ve dolayli usullerle intisap (evlilik dahil); Feodal
duizenin ise hemen hi¢ degismeyen kurali burada da gegerli: Soyluluk, asil ve
nesep! Seceresini ne yapip edip bir “ulu”ya -sahtesi ve uydurmasi da olabi-
lir- cikarma yarisinda bagkalarindan geri kalmamak! “Kirsal” insanin nerede
olursa olsun -meslek ve megrep farki gozetmeyen- kader ve alinyazisi! Lon-
ca esnafindan tekke ve tarikatlarin miirit halkasina kadar seceresini mutla-
ka ve mutlaka bir pir veya azize ¢ikarmak ayakta durmanin, hatta neredey-
se soluk alip vermenin sartidir: Esnaftansa lonca piri olan filan azizin, tari-
kattan ise falan pir veya azizin mensubu oldugunu séyleyebilmek!33 Kimler-

32 Okuyucu, biiyiik cografi kesiflerle beraber ticaret yollarinin Atlantik kiyilarina agilmas: sonucu tasra-
nin iktisadi kuruluglar ile yer yer kiiciik ve basik birimlere déniigsmesi (esnaflagsma diyorduk) ve feodal
goriiniimli bir diizene agilmast iizerine yeterli bilgiyi Iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyast ki-
tabimizda bulacaktir, (s. 22 vd.) Yine tagranin genis rant kaynaklari tizerine kurulu egraf, aga ve tari-
kat karigimu bir feodalitenin genel yapisi ve gériiniigii Zihniyet ve Din, kitabimizda da yeterince agiklan-
migtir (s. 104). Burada yapilmak istenen daha énce yapilanlara 6rnek ve uygulama cihetinden elden
geldigince genislik getirmekten ibarettir.

33 Yukarda pek kisa olarak verilen izahlar Iktisadi Coziilme...deki tafsilatla karsilastinlabilir (s. 114).
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den oldugunu agiklayamamak en buyiik ayip (“nursuz ve pirsiz” sézt de ora-
dan gelir). Tagraya acildik¢a batini ¢esnesi agir basan (heteredoks) tarikat-
larin bu tarafa belki hepsinden fazla 6nem verdiklerini biliyoruz. Yine tag-
raya uzandikc¢a diinya begleri yaninda, genis bir yanagma halkasz ile beraber,
bir din ve tarikat aristokrasisinden s6z etmek o bakimdan yanlis olmaya-
caktir. Yukariya ve zirveye agilan kapinin hele soysop (asil nesep) disina 1s-
rarla kapali tutuldugu bir ortamda tarikat basamaklarini iiste tirmanmay1
bagaranlar ve yanagmalar i¢cin kismet kapisi aralik, hatta agiktir. Farklan
bununla biraz daha acik gérebiliyoruz: Alttan uste ritbe ve stati degistir-
menin yolu bir yanda vezir ve sadiret konaginin merdivenlerinden, 6biir
yanda -kapali ¢cemberi agabildigi kadar- beg ve aga kapisindan veya daha
miutevazi olani tekke ve mescit saflarindan gecer.

Tki farkli kesim ve ona uyarak davranis ve deger anlayisinda da ikili bir da-
gilim semasi! Ornek aldigimiz iki terkib-i bend’i de bu sema tizerine oturta-
rak manalandirabiliriz. Ruhi ve Ziya Pasa o cihetten rastgele secilmis 6rnek-
ler degildir. Biri bir kesimin, ¢biirii digerinin adam1 ve sozciisidiir. Iki ter-
kib-i bend tstinden perdeyi siyirip altina baktigimizda her ikisinin taban-
da yatan gercegi bagka hi¢bir kaynagin veremeyecegi agiklik ve berraklikla
gozler 6niine serdigi dikkatimizden kagmayacaktir. Temeldeki kontrast ay-
nen kisilik tarafina da yansimig olmahidir. Rihi ve Ziya Pasa karakter ¢izgi-
leri ile gercekten ayaklarini bastiklar1 zemin kadar farkli, hatta bambagka
hamurdan yogrulmus diyebilecegimiz insanlardir. Biitin bir tarih bastan
sona aranip taransa mizaglar birbirine bu kadar ters dugen iki ¢ehreyi bu-
lup yan yana koymak miimkiin degildir. Biri Imparatorlugun uzak¢a bir yo-
resinden Bagdat'in -ger¢i ash “diyar-1 rim”lu oldugu séylenir- rind, kalender
ve her nasilsa riizgirin 6niine diugmiis garip (kendi deyisi ile “biberk i neva”)
insan1! Obiiri saltanat merkezinin tam ortasinda: Vezaret riitbesine kadar
tirmanmay: basarmis, ama bir yandan da o tirmanigin tasidig: birikimden
hemen hi¢bir zaman soyunup arinamamas his ve ihtiras insani!

Mizag ve karakter ayrilis ile bu derece ilgilenmemize -tekrar edelim- yanls
mana verilmemelidir. Uzunca bir tarihin bagindan ve sonundan ustelik de
ayr1 kogelerinden rastgele iki zit tipi kargilastirmakla basit bir karakter mu-
kayesesi pesinde degiliz. Araya bunca zaman ve hele bunca mesafe koyduk-
tan sonra segilen kisiligin her iki yanda ayni diigiince yapisinda olmalari, ay-
n1 gorusu paylagmalari zaten beklenemezdi. Peginde oldugumuz sadece,
farkh karakter yapilarindan giderek, daha dogrusu onlarin aracilifs ile iki ay-
11 ¢agin ve ortamin degisik diinyalarini g6z 6niine sermek, birinden obiiri-
ne gectikce davranig normlarinin (zihniyetin) nasil ve hangi yonde degisik-
lik gostermis olacagini agiklamaktan ibarettir. Ortam farklarini hakikaten
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kigilik ¢izgilerinden giderek daha agik belirleyebilecegiz. Rihi’yi okurken, va-
lisinden defterdarina ve tiirlu tarikatlara kadar maddi, manevi nufaz sahip-
lerinin, genis bir yanagma halkas: ile ¢evrelenmis olarak, yérenin rant ve ge-
lir kaynaklar tizerine abandiklar yar asiatik - feodal bir konak ve malikédne dii-
zeni (“rant kapitalizmi” demek de yanlis olmayacak) ile kars: karsiya oldugu-
muzu hissetmekte gecikmiyoruz. Rihi, usta kalemi ve emsalsiz tasvir giicii
ile bu duizenin sahne disindan muséhidi ve seyircisidir. Ziya Pasa’da manzara
temelden degisir: Ilk siray1 tutan yiiksek biirokrat takim! Nisan, kordon ve
sirma ihtisdmu ile beraber tste ve daha tiste tirmanma yariginda geri kalma-
nin veya umdugunu bulamamanin spazm ve sar'a nébetlerini onda -nabzi
avuglarimiz icinde imis gibi- satir satir ve ciimle ciimle hissediyoruz. Sonra
unutmamak lazim ki, Ziya Pasa olup bitenin Rihi gibi sahne disindan me-
rakl bir seyircisi degil, sahne i¢inde bizzat rol almig aktérdur. Hadiselerin
akiginda onlarla beraber kéh bir yana, kah ébur yana savrulup durmanin iz-
lerini tabiatinda zikzaklar ¢izen ikilige kadar uzatmak mimkandur. Her ye-
ni ritbe ve tevcih tste ve yukariya en parlak 6vgiilere yol acarken, arkadan
ufak bir hayal kirikligina ve umdugunu bulamamak o derece siddetli yergi ve
ofke sagnagina zemin yaratmaktan geri durmuyor. Uste ve yukariya yaman
bir haset ve tatminsizlik birikimi ki eli kalem tutan (hem nasil!) bir sanat us-
tasinda uzun zaman kapal ve st 6rtila kalmayarak kagit istiine -satirla-
ra- bogsalmaktan geri kalmamig! Tanpinar, Pasa’y1 bu haliyle “tkinci Tanzimat
devri aydimin en tipik numiinesi” olarak takdimden sonra “biitiin hayati ve ese-
ri tipk: devri gibi acaip bir ikilik igindedir” diyordu.34 Teghis gercekten yerinde-
dir. Divan ve Killiyatina g6z gezdirilsin: Abdiilaziz’'e en tumturakli methiye-
ler onun kaleminden; ama bir bakiyoruz kasla goz arasinda “Gen¢ Osmanl”
hareketinin en has ve hilis bayraktar1 olup ¢cikivermis.. “Diyar-1 kiifr”dedir!
Politika tutumu herhalde ¢ok soz gotiirtir bir Mahmud Nedim Pasa’ya “hults”
gosterileri yaninda hak edilmemis ve Ali Pasa dismanligidir siirtp gider.
Edebi zevk ve anlayis1 da 6yle: Yeniye ve yenilige 6zenmenin yani sira, en ya-
kin dostu Kemal'i ¢ileden ¢ikaracak derecede eskiye meclabiyet! Tanpinar,
Paga hakkindaki hukamlerinde vakit vakit fazla sert, gereginden fazla insaf-
siz, hatta zalim.. Ama yine tekrarlayalim: Haksiz degil! Cizilen portre, bir
miktar yumusatilmig olarak okunmak sartiyla, gercegin ta kendisidir: “Zeki
ve girgin bir saray adami, hizmet dsig1, sirasina gore rind ve kalender, fakat dai-
ma muhteris, zengin hayat diiskiini, yaradilista biiyiik devlet adami edali, eris-
mek i¢in qirpinan, fakat ikbdlin etegini tutmakta beceriksiz, gizli meraml, fakat
agik sozlii, sabirsiz, zalim, kindar, fakat aym zamanda vefali ve insanlar: daima
afva hazir, hiildsa mizact ile ihtiraslar ve fikirleri arasinda perisan™3>

34 Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asir Tiirk Edebiyatt: Tarihi, ikinci basks, s. 288, 1956.
35 Ayn1 yerde.
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Ruhi, o bagka bir dinyanin ve bagka bir hamurun insanidir. “Ne cidh’a rag-
betimiz var ne ¢arh’a minnetimiz!” veya “alemi bir huzura sattik biz!” di-
yorsa gercekten de 6yle olduguna siiphe etmemek lazimdir. I¢i dig1 bir!
Mumkiin olsa da karakter ¢izgileri ile Ziya Pasa’y1 tam tersine ¢evirsek, kar-
simizda Ruthi'yi buluruz. Tkbal kapisi ile onda en kiigiik bir iliski kurmak
mumkan degildir. Divanina goz gezdirilsin: Devrin padisahina ve ileri ge-
lenlerine adet yerini bulsun diye yazildig: bir ¢ok zoraki medhiye ile bera-
ber gerisi halkin (“taban”in) sesini ve seslenisini dile getirir. Biraz énce de
soyliiyorduk: Birinde riitbe ve mansip dagitiminin tst kademelerine tir-
manmay1 bagarmis biirokrat-entellektiiel karigimi ihtiras insaninin hir¢in-
liklari, sancilar; 6biiriinde seyh ve egraf karigimi feodal diizenin alt (veya
en fazla orta) kademelerinde kalakalmig halk adaminin miitevekkil, derya-
dil, “dil @ canu ile kazaya riza vermis” 6rnegi! Biri, kisacasi, “tavan”n, 6bu-
ri “taban”in insani! Belli bir kattan asagisi, belki buttun bir peyzaj Ziya Pa-
sa’da bir sis tabakast ile ortuliidiir. “Tabanin dertleri ile hemhal olmay: Pa-
sa hi¢cbir zaman ciddi olarak hatirindan ge¢irmemistir. Kavgas: ¢catida ve
usttedir. Ruhi'de ise tst ve ¢at1: Tirmanmay1 bir an hayal etmedigi bir yiik-
seklik! Paganin sahne icinde ve ortasinda ¢iplak gozle gorebildigi hatta biz-
zat rol aldigini Rihi uzakta kapali kapilar arasindan veya en fazla perde ara-
ligindan gozleyebilmis olmalidir! O sevgisi ile de kavgasi ile de tabandadur.
Kah kahve peykelerinde, kdh mescit saflarinda; fakat daima altta ve agag:-
larda! Ikisi de -karsilastirmaya devam edelim- zaman zaman gurbet yolcu-
su olmuglar. Belki tek ortak yanlari da burada: Terkib-i bend ikisinde de bir
gurbet mahsulii! Fakat ondan 6tesi yine alabildigine farkli: Ziya Pasa turla
mizag esintilerinin tirla geligkiler icinde yurt disina savurdugu ihtiras ada-
m1!” Ruhi ise -bilinmez kag¢ kez ve hangi saiklerle- riizgarin 6ntne” kattig
gurbet yolcusu! Ziya Pasa’da “diyar-1 kiifr"un géz alic1 kiganelerine hayran-
lik 6tesinde en kigiik bir sila 6zlemine rastlanmaz. Gurbet sairinde 6yle de-
gil; her gurbete ¢ikis onda geride biraktiklarina -ama 6yle vezir konaklar
filan degil- kahve kose ve peykelerine, es dost yarenliklerine, turla sakalas-
ma ve takilmalara dindirilmez bir hasret birakir. Oyle oldugu i¢in de, yolu
nereye dusse, biran evvel alisik oldugu kése ve bucaga dénmenin hesabi pe-
sindedir. Bir ara $am’da karar kilmigtir (terkib-i bend’in kaleme alindig: yer
oras1). Ama ¢ok ge¢meden Bagdat goziinde tiitmeye baslar; akli hayali ora-
dadir (“Gezdi yiiriidii bulmad: bir eglenecek yer / Minba'd yine azim-i Bagdat
olayin der!”). Nostaljinin bazen ¢ocuksu bir safiyete vardig: anlar seyrek de-
gildir: Sabah melteminin (nesim-i subh) sik sik Sam’dan Bagdat’a yol aldi-
gin1 hesaplayarak, yahut daha dogrusu 6yle hayal ederek her defa ona, ici-
ni dokiip yakarmaktan bagka bir sey diisiinemez:
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Yardna soyle cdn ii goniilden dualar et
Derlerse sana Riihi -i bicdn ne demdedir?

Gikar hesabi olmayan (ivazsiz garazsiz) bir dostlugun ve vefanin belki bi-
tan bir tarih boyu 6rnekleri aransa Rihi'de gorebildiklerimizden daha 6z-
lastuni, daha icli ve duygulusunu bulmak kolay olmayacaktir. Divanindaki
hava da o: Once belki kaginilmaz olarak ve biraz da adet yerini bulsun diye
vezir, defterdar konaklarinin ihtigdmi, bah¢e ve havuzlar, iki yanda “elleri
adab ile bagl” gen¢ usaklar (ama Allah bilir, belki bir kag harig, cogunu
uzaktan, perde arasindan gérmus olmali). S6z déniip dolagip ahbaba, senli
benli ese dosta geldikten sonradir ki Ruihi bildigimiz Rihi olur. Orada ken-
dini bulur. Misralar artik 1ismarlama, soguk bir nazim havasini gerilerde bi-
rakarak hasret dolu bir gurbet¢i mektubunun sicakligina burinir. Hani as-
kere alinmis bir kéy delikanlisinin sila mektubu gibi bir sey! Once kulaktan
dolma bir “yitksek huzura” diye baslayip arkasindan selamlar; yine selam-
lar, hal ve hatir soruglar! Filan nasildi, falandan ne haber? Rihi’de de 6yle!
Sorup 6grenmek istedikleri beli kusakli, pestemalli, babacan, i¢i dis1 bir in-
sanlar... Cogu ismi cismi bilinmeyen (ve unutmamak gerek: Bagka divanla-
ra kalsa mevki ve niftz sahibi olmadiklar: i¢in adlarindan degil, varlikla-
rindan dahi s6z etmeye degmeyecek) kisiler: Kimi giile¢ ve “hosgi” (tath
sohbetli), kimi “hoselhan” (giizel sesli) dostlar! Daha daha: Satrancta usti-
ne olmadigini kabara kabara séyleyip sonunda yeniliverince diinyas: kara-
ran o “merd-i meydan”. O ne haldedir acaba:

[lm-i satrangta tistad olan ol Muhzir Aga,
Yenilir mi yine ol server-i meydan nicedir?
Galib oldukda setaretle atar mi1 yukari,
Yenilince yine olur mu perisan, nicedir?

Bu bastan sona boylece stirer gider. Biitiin bir ¢evrenin, helvacisindan as¢1
ve yamagina kadar hepsinin ve herkesin gonli alindigs, hal hatir1 soruldugu
bir dostluk ve vefa vesikasi.. Kahve cayhanelerinin billur kadeh, strahi ve
nargileleri; kimin ne sanati ve marifeti varsa hepsi avuca gelir veya goze go-
runir 6rnekleri ile Rihi'nin hasret listesinde bir bir yerini almig: Kiminden
g6z zevki, kiminden tadimlik, kiminden dostluk!

Evet, ayr1 dunyalar. Her seyleri ile farkli ve ayr1! Farklari bir adim 6tede rant
ve gelir dagilimindan pay alma usullerine kadar uzatabiliriz. Burokratlagmig
merkezin kaynak birikiminden -belli bir buyiiklik tstiinde - pay almanin
yolu (burokrat harc yol demek de mumkiin) agik adiyla: Rugvet ! Ziya Pa-
sa’nin “Milyonla ¢alan mesned-i izzette serefrdz!” dedigi yol! (her halde milyon
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s6zuniin klasik edebiyatimizda -asil garibi rigsvetle kucak kucaga- boy gos-
terdigi ilk 6rnek olmali). Buraya kadar bir elden 6biirtine rant fazlasi ilet-
menin bir yénii: Alttan iiste olan1! Ustten alta ise kayirma ve kollamanin bi-
linen klasik yollari: Nasb, ihsan, tevcih vs. Tagraya agildik¢a yollar degisir:
Rusgvet tarafi ayni; ancak tstten alta nimet dagitiminin yollar degisik! Kaf-
tan ve vezir kavugunun yerini hirka ve tesbih almistir. Sert ve iri ¢izgileri ile
konusmak gerekirse: Milyonluk birikim bir yanda aligilmig ve neredeyse
normal kargilanmaya baglamis yol ve yontemlerle cep ve ciizdanlara aktari-
lirken, beri yanda mescit tabanina serili mendil tizerine yukardan il ¢il ak-
¢e halinde iner. Ustte ve yukarda rant birikiminden alta ve asagilara aktari-
lan tadimlik! Paga konaginin ve burokrat hicet kapisinin esigine uzaktan
bakabilen tirkek kalabalik burada tekke ve mescidin taban: tistiinde saf tut-
mustur. Oyle olmasinda sasilacak bir sey de yoktur. Devlet ve devletli kapi-
sin1 digardan sizma ve yanasmalara goz agtirmadan kapali tutan zincir ve
kol demiri mescit, tekke ve ziviye kapisinda yoktur. Buyiik yigin o sebeple
mescidin hasir tabaninda -kismet o kadar giir ve doyurucu gérinmese de-
kendini daima daha giivenli hissetmistir. Oyle oldugunu séylerken s6zii ter-
kib-i bend’in belki en canli bolimlerinden birine getirmis oluyoruz:

Vardim seheri tdat icin mescide ndgah,
Gordum oturur halka olup bir nice giimrdh

diye baglayan bolum. Ruhi anlatir: Sabahin alacakaranlhiginda ibadet icin
mescide varmigtir. I¢ersi bir kalabalik ki igne atsan yere diismeyecek. Ce-
maat dizdize. Ama konusulana kulak kesilir. Herkesin dilinde bir ak¢e he-
sabidir yuriyip gider. Sair nihayet dayanamaz: “Dedim ne sayarsiz ne alur-
suz ne satarsiz / K'asla dilinizde ne Nebi var ne hod Allah!” Aldig1 cevap su-
dur: Sehrin hakim-i vakti hayir igleme i¢in sik sik mescide ugrar. Fakir fu-
karay: gorip gozetir, sevindirir. “Sabreyle ki demdir gele ol mir-i felekcdh!”
Rihi igin i¢ yuizind anlamigtir:

Geldiklerini mescide bildim ne i¢cindir

Yiiz dondiiriip ondan dedim ey kavm olun dgah
Kim sizden 1rag oldu ise Hakka yakindir,

Zira ki daldlet yoludur gittiginiz rah!

Ruht'nin gerceklik payindan hicbir sey kaybetmeyerek ertesi yiizyillara,
hatta -neden saklamali- giinimiize yadigar biraktig sozlerden birini bu-
rada aramak yanlis olmayacaktr.
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Ruhi’de gorebildigimiz, oyunculan ve figiranlar ile, dengesiz bir toplumun
manzarasi ve her turli aksesuvar ile eksiksiz, bir sahne! Prekapitalist top-
lumun, sémiireni ve sémiurileni ile portresini ¢izgi ¢izgi gozler 6niine seren
bir bagka kalem veya fircaya rastlanmig midir bilemeyiz. Dengesiz bir top-
lum diyorduk: Emek ve zahmetin bir taraf sirtina ytklenip 6bir tarafin zevk
ile dunyay: yedigi sinifh bir toplum (“Diinya hevesi ile kimisi halkin emekte /
Kimi oturup zevk ile diinyay1 yemekte!”). Yiyicisi, denecek ki, ditnyanin her ye-
rinde ve her zaman rastlanan bir takim. Bununla beraber, satirlar arasinda
dolaginca igin i¢ yuzi biraz daha agiklik kazanmakta gecikmiyor: Diinyay1
oturup zevk ile yediklerinden s6z edilenler bir kag satir 6tede “ayan-1 cihan”
veya “sahib-i kudret” diye takdim edilirler. Valisinden konak sahibine ve ve-
kilharcina kadar kapisina ve ayagina digtilen takim! Hani su meghur “bugiin
git yarin gel!” takimi. Tagra insani gibi sairin boynu da biikiiktiir: “Hdcetleri-
miz kaadir iken kilmaya hdsil / Salmak kereminden bizi ferddya ne hacet!” Kapi-
larina varmak dahi, dasiinmeli ki, bir ctr'et ve cesaret igi:

Matbahlarina ag varan ddem degnek yer,
Derbanlari var goz kapida el degnekte

Kapidan itilip kogulmadan ge¢menin tek yoluna yukarida isaret ettik: Isim
ve tinvan! Ancak nam ve unvan ehli iltifat yiza gorebildigine gore asil ve ne-
sebini hatir1 sayilir bir kokene baglayabilmek! Onun i¢indir ki:

Ebnd-i zamdnin hevesi nam i nisandir
Her biri tasavvurda fildn ibni fildndir

Adam tartma ve degerlendirmede hizmet ve basaridan ¢ok soy sop, nam ve
nigan tarafinin agirlik tasidigi bir ortamda bu telasi cok gérmemek lazimdar.
Kapidan kogulup horlanmamanin tek sarti burada: Kimlerden oldugunu
belgeleyebilmek! Ama o kadarina giicii yetmeyene kap: yine de kapali degil-
dir. Bagindan beri sik sik tekrarladigimiz bir noktadir: A'yan ve esraflikla
uzak yakin bir kan baglilig veya yakinlik olmayinca mana ve tarikat eri ola-
rak kokenini bir aziz veya tarikat buytgtune baglayabilmek de ayni igi goriir.
Secere ve kan baglhg tarafi ile kapilarin diga simsiki bagh oldugu yerde ve
hallerde soysop cihetinden hicbir 6n sart1 olmadan din ve tarikat katinda
mesafe almak ¢ok daha pratik ve sonug vericidir. Bir ka¢ tasavvuf niiktesi
kaparak mana ve keramet sahibi diye kendini kabul ettirdikten sonra gerisi
kolaylagmis demektir: Biitiin bir cemaate yol agciktir! Halkin gézinde -biraz
once de soyledik- sirma kaftan ve kirkin hirka ve tegbih ile yer degistirme-
si bundan dolayidir (hele hirka ve tesbih “dlat-1 mads-1 diinya” hitkmiine gec-
tikten sonra). Oyle oldugu icindir ki, halk katinda adi san1 gecen, sayilan ve
el stiinde tutulan vezir ve yitksek burokrattan ¢ok ctibbe ve sarik sahibidir!
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Her kimseyi kim ciibbe ve destar ile gorsen
Eylersin onun ciibbe ve destdrina ikram

Halk ve sokak adami géziiyle baglilik, hayranlik hirka ve tesbih tarafina yo6-
neldigi gibi Rihi’de 6fke ve hiddetin de bir yani birakip o tarafa yonelmesi
ayni sebepten kaynaklanir. Ululanmak ve sisinmekle cehaletin el ele verdigi
ham ve kaba sofuluga karsidir:

Giiftdra gelip soyleseler cehl-i miirekkeb,
Zu'munca veli her biri bir kutb-i zamdndir

veya:

Dermis bana kesfoldu hep esrdr-1 hakikat
Vallah yalandir sézii billah yalandir!

Yari feodal, yar1 din ve inang tabanli bir toplum dtizeni ve usta tegrihgisi Ril-
hil Alt ve iist dilimleri ile dengesiz (biraz 6nce de 6yle diyorduk) bir toplu-
mun i¢ celigkilerini, sancilarini en agik ve eksiksizce onda gérebiliyoruz. Us-
te ve yukariya stiriinmeyi basardig: kadar bir taraf ikbal ve itibarda; uzagin-
da kalan -hor ve hakir- idbarda! Asil trajik yani ise: ilki cehl, ikincisi fazl ve
kemal tarafi! Boylesi bir kutuplasmanin duygulu ve duyarl bir mizacta, ne
kadar yumusak dokulu da olsa, yaratacag: isyani ¢cok gérmemek 1azimdar:

Alemde ki kamil ceke gam, zevk ede cahil,

Yerden goge dek yuf bana, ger demez isem yuf!

Ondan 6tesi zaptedilmez bir his ve heyecan tugyani:
Yuf hdrina dehrin giil i giilzarina hem yuf

Agydnina yuf yar-1 cefakdrina hem yuf!

diye baglayip diinya diizeninin 1ysin1 ve ayyagini, agagilik mevki ve itibar
alim satimasini, temelsiz olduktan sonra dehrin ikbal ve idbarini géziniin
yasina bakmadan éniine katan ve o hizla ayagini yerden kesip yildizlarin sa-
bit ve seyyarina kadar yol stiren bir yuhalama ve yuf ¢cekme firtinasi!

Firtina ne var ki uzun siirmez. Estigi kadar eser, savurur ve durulur. Sair ar-
tik kendi kii¢iik diinyasi ile bag bagadir. Biitin o cosup tasmalar aslinda ku-
rulu dizenin bir tagini yerinden oynatmaya giicii yetmeyecegini bilen kader-
ci tagra insaninin 6fkesini, hayal kirikligini s6z ve ses tarafi ile olsun dile ge-
tirmede rahathik bulmasindan bagka bir sey olmasa gerekir. Cogku ve tagkin-
ligin yerini her zamanki teslimiyet alir. Kaderde riizgarin 6ntne disip bir
kez daha savrulmak varsa ona da riza gostermekten bagka care yoktur.

Estigi kadar esip savurduktan sonra son seslenis yine -daha 6nce de gor-
mustik- sabah riizgarinadir. Onu bulur ve ona i¢ini doker. Bu, bize kalsa,
yalniz gairin “kigisel” mizacinin degil, tasra insanini hemen her yerde bag:
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egik, miitevekkil, kazaya riza'ya zorlayan cevrenin belirtisi olmalidir. Fuzi-
[f'nin meghur sikdyetnamesinde de, sayet arasak, ayni ezikligi ve teslimiye-
ti bulamaz miy1z? Saray ve saltanat gairinin adam akilli kayirilmis ve doyu-
rulmus, yerine gére hircin (Nef7) mizacini gurbet sairinde aramamak lazim-
dir. Bununla sanati ve sanatgiyr nefes alamamacasina sik bogaz eden bir
cevre determinizmine hak ettiginden fazla agirlik verdigimiz zannedilse bi-
le, olup bitenlerin altindaki gercege yine de hakkini vermeden ge¢memeli-
yiz. Fakat ister 6yle, ister boyle, Ruhi sonunda atesi sénmiis ve kiiflenmis
halde o ¢ok sevdigi yol 4sinis1 -seher riizgari- ile bas bagadir. Hasret gider-
menin bagka hicbir yolu olmasa, 6zlemini bir nefes, bir soluk halinde sabah
melteminin omuzlarina yukleyip ese dosta iletmenin avutucu bir yani olma-
11 ki Rahi de son ¢areyi ona siginmakta bulur:

Bagdat’a yolun diisse ger ey bad-1 seherhiz
Adab ile var hizmet-i yaran-1 safd’ya
Ruhi’yi eger bir sorar ister bulunursa
Derlerse bulustun mu o biberk ii nevd’ya

Evet, Ruhi'yi bir sorar ister bulunursa : “Onu, o garibi mi sorarsiniz?” diye-
cek sabah meltemi! “O simdi $am (Dimagk) dilberlerinin vurgunu; ve hem
de ask cilesi ceken gariban kafilesinin kol bagidir”!

Bitirirken

Iki kaynak ve iki perde arkasi: Birinde boydan boya biirokratlasmus bir salta-
nat merkezi; 6birinde aga, konak ve inang karisimi tasra feodalitesi!. Her iki
uctan alinmig yap1 elemanlarini arka arkaya dizerek iki farkli modeli “insa”
ya ¢alistik. Onunla edebi vesika ve kaynaklar1 devrin ve ¢evrenin zihniyeti-
ni belirtmede arag olarak nasil kullanilabileceginin ele gelir bir uygulamasi-
n1 vermek istiyorduk. {zledigimiz yol, verilen 6rneklerden de anlagilmis ola-
cagl gibi, yasanan hayat tecriibelerini satir ve misra’lara yansidig: kadar ko-
nusturarak onlarla kapali bir biitiine varmay: hedef tutan bir “anlayis”a ka-
p1 a¢gmak veya hi¢ degilse aralamak oldu. Kaynaklarin -kimi yerde dramatik,
kiminde alayc1 ve igneleyici- bizi dosdogru sahnenin ortasina ¢ikardigi gé-
ruldd. Hem de degme cilt ve sayfalar dolusu kitabin verebileceginden ¢ok
fazla vuzth ve aydinlikla! Yola devam edildikce, peyzajin gézlerimiz 6ntinde
perde perde daha da agiklik kazanacagina stiphe yoktur.

Tesekkiir: Bu makalenin yayimlanmas siirecindeki katkilarindan dolay:
Ahmed Giiner Sayar’a ve yayim i¢in izin veren Derin Yayinlarina tesekkir
ederiz. (editér)
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